TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

@

=

T

TR

EXP. N.°01182-2019-PHC/TC

LIMA SUR

VALENTIN EUSEBIO OCHOA
TRIGUERQOS, representado por LUIS
ALBERTO ROMERO ZUMAETA

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

L.ima, 29 de octubre de 2019

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Alberto Romero

Zumaeta, a favor de don Valentin Eusebio Ochoa Trigueros, contra la resolucion de
fojas 115, de fecha 27 de junio de 2018, expedida por la Segunda Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur, que declard la improcedencia
liminar de la demanda de habeas corpus de autos.

FUNDAMENTOS

ro

En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
oficial £l Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecio, en el
fundamento 49, con caricter de precedente, que se expedird sentencia interlocutoria
denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando concurra alguno de los siguientes
supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11 del Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan cuando:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.
b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial trascendencia

constitucional.
¢) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no esta referido a una
cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un
recurso carece de esta cualidad cuando no esta relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluido del proceso de tutela de que se trata; o, finalmente,
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.
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g A .\3. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50 de

. la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, una cuestion no reviste

especial trascendencia constitucional en los siguientes casos: (1) si una futura

resolucion del Tribunal Constitucional no soluciona algin conflicto de relevancia

7 constitucional, pues no existe lesion que comprometa el derecho fundamental

involucrado o se trata de un asunto que no corresponde resolver en la via

constitucional; o (2) si no existe necesidad de tutelar de manera urgente el derecho

} constitucional invocado y no median razones subjetivas u objetivas que habiliten a
este organo colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

En el caso de autos, el recurrente cuestiona la sentencia de fecha 28 de octubre de
2016 y la sentencia de vista de fecha 18 de agosto de 2017, a través de las cuales el
Juzgado Especializado en lo Penal de Chorrillos y la Segunda Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur condenaron al favorecido
como autor del delito de omision de asistencia familiar, incumplimiento de
obligacion alimentaria (Expediente 03328-2015-0-3005-JR-PE-01).

En apoyo del recurso, alega que no se tuvo en consideracion que: 1) el favorecido
cumplié de manera parcial su obligacion alimentaria; 2) se encuentra probado que
abono la pension alimenticia a los menores agraviados; 3) no se ha valorado que la
obligacion alimentaria era recibida semanalmente y a satisfaccion de la
denunciante; 4) la denunciante ha reclamado una leonina suma de dinero y, a la vez,
recibia de ochenta a cien soles semanales; 5) el beneficiario cumplia parcialmente
con ¢l monto de dinero acordado porque tiene otra familia y debido a la emision de
las sentencias cuestionadas ambas familias han sido dejadas sin alimentos; y 6) la
pena de un afio de privacion de la libertad que se impuso al favorecido no es
proporcional.

6. El recurso interpuesto no esta referido a una cuestion de Derecho de especial
trascendencia constitucional, toda vez que la controversia planteada escapa al
ambito de tutela del habeas corpus y se encuentra relacionada con asuntos propios
de la judicatura ordinaria, como la valoracion de las pruebas penales y la
apreciacion de los hechos penales (Expedientes 01014-2012-PHC/TC, 02623-2012-
PHC/TC y 03105-2013-PHC/TC).

7. . Esta Sala del Tribunal hace notar que la determinacion de la responsabilidad penal
y la graduacion de la pena dentro del marco legal son competencia exclusiva de la
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judicatura ordinaria. La asignacion de la pena obedece a una declaracion previa de
culpabilidad efectuada por el juzgador ordinario, quien, en virtud de la actuacion
probatoria realizada al interior del proceso penal, llega a la conviccion de la
comision de los hechos investigados, la autoria y el grado de participacion del
inculpado. Por tanto, el guantum de pena asignado dentro del marco legal, sea esta
efectiva o suspendida, obedece al andlisis que realiza el juzgador penal sobre la
base de los criterios antes mencionados.

8. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 7 supra, se verifica que
el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acapite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por esta razon, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente
el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pera,
RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional, porque la cuestion
de Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia constitucional.

Publiquese y notifiquese.

SS.

LEDESMA NARVAEZ
RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA
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PONENTE RAMOS NUNEZ
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EN TAMARIZ BEVES
Secretaria de la SaKl Frimera
TRIBUNAL CONSYITUCIONAL
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